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Hochansehnliche Festversammlung!

Diec Philosophie gewinnt den Griadstock ihrer immer wieder-
kehrenden Probleme aug den grofien Ziigen des Lebens, das jedem
Denkenden scine Rétsel auf die Seele driickt: die besondere Aus-
gestaltung auber dieses allgemeinen Inhaits erwiichsl jeder Zeit aus
den Einsichten und Theoricn der besonderen Wissenschallen, Diese
enlwickeln in ihrer von der Philosophic nicht bestimmten und
nicht gestérten Arbeil an den Tatsachen stetig neue Hrfahrungen,
damit aber auch neuc Begrilfe und neue crklirende Theorien: sie
selbst begniigen sich mit beiden, solange sie zur Verarbeitung der
‘l'atsachen ausreichen; aber fur die Philosophie werden sie zu Pro-
blemer, indem sie sich in die begrifflichen Linien des bisherigen
Weltbildes cinschichen und sich nun zeigen mul, wie weit sic da-
mit vereinbar sind, ob sie sich als eine Hrginzung einliigen oder
in dieser Ordrnamg ihre eigene Stellung nicht finden kénnen,

Ein Beispiel dieses Vorgangs zeigt sich in der Hypothese des
UnbewubBten. von der’ich Sie in dieser Stunde unterhalten michte.

Sie spielt, wie 8ie alle wissen, in der modernen Psychologie eine -

hervorragende Rolle und hat darin solche Bedeulung gewonnen,
daB man Sorge Lragen muf, ob sie nicht gewisse Grundlormen der
bisherigen Weltvorstellung zu sprengen geeignet ist.  Freilich liegt
dic Sache in diesem Falle so, daB die Hypothese in der empirischen
Wissenschatt micht aus deren eigencn Bediielrnissen entsprungen,
sondern vielmehr aug philosophischen Motiven und Interessen in
sie eingelithrt worden 1s0: denn sie stammt aus den Zeiten, wo die
Psychologie noch keine cigene sclbaténdige KErfahrungswissenschaft
war, sondern aus allgemeinen philosophischen Motiven hersus ent-
worfen und ausgetiihrt wurde. '
Dic erste bedeutsame Erschéinungsform der Hypothese des
UnbewuBten tritt uns in dem Streil {iber die eingeborenen Ideen
entgegen, der sich an dic cartesianische Philosophie angeschlossen
hal. Mit einer eigenartigen Vermischung erkenntnistheoretischer
und psychologischer Gesi(:-lfl/s'punkte meinte der cartesianische wie
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der stoisch-neuplatonische Rationalismuns solche Wahrheiten, die,
im Wesen des Geistes selbst enthalten, nicht durch seine einzelnen
aus der Umwelt stammendan Erlebrisse hegrindet werden kdnnen,
als eingeboren bezeichnen zu sollen. e Polemik, welche sich da-
gegen richtete, ging gern daraul ein, dal die Seele solehe zu ihrem
Wesen gehorige und ihr von Anfang an innewohnenden Einsichten
durchaus nichl immer prisent habe, daB manche Seelen von diesem
ihrem Besitz niemals clwas erfihren und dal dechatb die Behaup-
Lung der eingeborenen Ideen nir unter der Voraussetzung aufrecht-
erhallen weeden kdanne, dafl die Seele vieles in sich habe, ohne sich
dessen bewnlbt zu séin,  So ungern diese Folgerung zugegeben
wirde — aus Grionden, auf die ich zortckkomme --, so wenig
schien es miglich, thr sich zu entziehen. Vielmehy nahn Lemswiz
die Konsequenz mulig aul und fihrie: sie bis in alle Ausgestal-
tungen seiner monadologischen Melaphysik durch. Nur vermige
der unbewubten Vorstellungen konnte jede Mrmade mil ihren Vor-
stellungen die gesamte Welt in sich représenticren, und der Philo-
“soph suchte der Paradoxie eines solchen Besitzes der Seele, den sic
sich noch nicht im BewuBtsecin angeeignet habe, dureh eine geniale
Anwendung des Infinitesimalprinzips »u entgehen, indem cr cine
Abnahme des BewuBtseins bis zu unendiich kleinen Inlensititen
voraussetzio.

(ranz anders sind die Transzendentalphilosophen aut dic Hypo-
these des UnbewulBten gestoBen, Ficutes Analyse des Systems der
Vernuaft fithrte aul die Empfindungen als die grundlos freien Akte
des Ieh, div eben deshalb als solche unbewulit geien. Zum ganzen
Wesen der Intelligenz gehort nach ihm ihr durchweg reflexiver,
sich selbst verdoppelnder Charakter. Sie kuun nichts tun, ohne
,sich selbsl zuschauend” zu wissen, dab sie es tut: sie geht Uber
jeden ihrer Akte in der lteflexion hinaus. Es gibt, wic FicaTe mit
kithner Paradoxie sagl, gar keinen ersten, sondern nur cinen zweiten
Moment des BewuBtseins, und die ganze Strukturder Wisscnschafts-
Ielire hesleht in dew immer erpeulen Verhalinis dor bewuliten 2y
den unbewuBten Funktionen, Ja, im Begrilfe des SelbstbewuBt-
seins, der doch den obersten Ausgangspunkt fiir FreaTe bildet, ist
dteser Gegensalz zwischen dem Selbst ols Funktion und dem Selbst
als Inhait von vornhercin angelegl, _

Niemand hat das besser zur Darstellung gebracht als SeHEL-
LING in seinem ,,System  des  transzendentalen Idealismus®.
Wenn hier der ganze Zusammenhang der Vernunit i Asthelischen
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gipielt, s0 ish es, weil darin die volle Ausgleichung des BewuBlen
and des UnbewuBten gesehen wird, In der Produktion des Genies
hatte schon Kasnt dic Intelligenz erkanal, welche wirkt wie die
Natur, d. h, mil absichtsloser, unbewufiter Zweckmafigkeit. Bei
SCHAELLING Llrat, wie es die Ausfithrung in setner Philosophic
der Kunst zeigt, das kongeniale Verstindnis von der aller rationalen
Analyse sich entzichenden Zusammenwirkung bewnBter und .,lg;l;l_—“
hewubBter Vorginge in der schatfenden Tatigkeit des Ktinstlers hinza,

Gerade diesr: Trrationalilét der nnbewubBten Lebensschichten
wurde von den Romantikern als den prinzipicllen Gegnern der Auf-

klirung und so auch von den Naiurphilosophen der schellingschen

Schule begierig aufgenommen. In dieger wurden die Nachtseiten
des Seclenlebens und das dunkle Ineinanderspielen physiologischer
und psychologrseher Prozesse mit besonderer Vorliebe gepflegt, und
noch bei cinem spilen Nachsprof dicser Naturphilosophie, bet
FecuwER, erfreuen wir uns an der humorvollen Schalkhaftigkeit,
mit_der er von dem hellen Lichte des bewuBlen Seelenlebens die
Linten sciner Betrachtung in das UnterbewnBle ehenso wie i
das Uberbewufte zieht,

Wirkte so die fichtesche Anregung zu einer Einfiilhrung der
1lvpothese des UnbewuBten in die enipirische Psychologie und ihre
erklirenden Theorien, so war auch die Lehre ihres groBen meta-
physischen Antipoden, SCHOPENHAUERs, erst recht geeignet,
das Wesen dor Seele in dem an sich unbewuBlen Willen zu suchen
vnd das Bewulitsein nur als eine Erscheinung dieses Willens zu
betrachten, die sich verhaltnismiBig spat und in dem engen Kreisc
der hoheren organischen Wesen cinslelle, um schlieBlich jenen Willen
von seiner Unseligkeit im reinen Wissen und Schaien  des
Menschen -zun erlésen.  Der Wille selbsl aber galt in seiner Ur-
springlichkeit als der dunkle Trieb, der auch in den des BewuBt-
seins nicht fihigen Erscheinungen die letzte Realitdt ausmacht.

In ganz anderer Weise hat cndlich [Teasart die 1lvpothese
des UnbewuBtrn in die Psychologie eingeliihret. Auch bei ihin beruht
sie wesenllich auf den metaphysischen Fundamenten seiner Psycho-
logie. In durchaus inlellektunalistischer Weise hetrachtet oo —~ darin
der volle Goegner ScHOPENHAUER: — die Vorstellung als die
Grundlunktion des Seclenlebens und sicht in ihr die Selbsterhaltung
der Seale gegen die Storungen durch andere Reale. Aber er be-
handelt das BewuBisein aly eine Eigenschaft der Vorstellungen,
welche ste in verschicdeneay Malle und derart besitzen, dal das
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BewuBlsein an den einzelnen Vorslellungen unier den Nullpunkt
der Intensildt herabgedrickt werden kann. Solehe Vorstellungen
sind dann nicht mehr eigentlich | wirkliche Vorstellungen®, aber
doch noch seelische Wirklichkeiten, welche miteinander als un-
bewulite Strebungen im Streit liegen, und der ganze Mechanismus
des Scelenlebens lault bel 1lkrpant daraul hinaus, daB die Vor-
stellungen nach MaBgabe ihrer Intensitit miteinander um die Tber-
schreitung der BewubBtscinsschwelle, um den LEintritt in den hellen
Raum des BewuBtseins ringen. '

So liefen viele und z. T. sehr verschiedenarlige philosophische
Gedankenreihen auf das gemeinsame Ergebnis hinausg, der Psycho-
logie diese Hypothese des UnbewuBten bereitzuhalten, und lange -
gchon, che Envanrp voy Hartaaxy alle diese Momente eindrucks-
voll zu einer neuen idealistischen Melaphysik zusammenfaBite, war
in der Psychologie, namentlich scit ihrer vorwicgend physiologischen
Orientierung, die Rede von den unbewuBten psychischen Vorgéingen
an der Tagesordnung, und man tat sich darauf namentlich in dem
Sinne clwas zugute, dal man die Psychologie damnit von materia-
lististhen Neigungen zu befreien oder fernzuhallen meinle. Dazu
ist dann endlich noch gekommen, daB diese Hypothese in der
neveren Zeit Hand in Hand geht mit ciner anderen liyvpothese,
welche gleichfalls als Erncuerung von Gedanken aus der grofen
metaphysischen DBewegung nach DrscarteEs in die Psychologie
hineingezogen worden ist; ich meine die dem Spinozismus nach-
gebildete Annahme des psychophysischen Parallelismus.  Scheint
doch diese mit jener zu stehen oder zu fallen. Denn wenn jedem
Bewegungszustand des Leibes oder auch nur «es Nervensystems
ein Erlebnis der Seele entsprechen soll, so versteht es sich von
selbst, dafl der weilaus grifite Teil dieser Erlebnisse unbewuSten
Charakters sein muf 'und dafl die Seele nur mit rechl vornchmer
Auswahl einen schr geringen Teil davon in bewuBle Tatigkeit crhebt!
Der psychophysische Parallelismus i3l mit einer Lehre von der Seele,
die nur bewnlite und keine unbewuften Zustinde hatte, niemals
vereinbar. ' :

Und s0 ist es denn in der Psychologie und von ihr aus auch
m der allgemeinen Vorstellungsweise, wic sgie sich namentlich in
der Lileratur unserer Tage ausspricht, zu der herrschenden Mei-
nung geworden, dalh den Grundstock des Sesjenlebens die breile
Schieht des Unbewuliten bilde, wihrend nur die oberslen Spilzen
dieses ganzen Zusammenhangs im klaren Lichte des BewnBtseins.
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slelien. Man schreckt kaum mehr vor der unheimlichen Vorstel-
lung zurtick, dall zu unserem scelischen Iebenshestand Tnhalte,
Regungen und Strebungen gehoren kéinnen, von denen wir in dem
klaren Ablauf unserer bewuBten Tatigkeciten nichls ahnen, — daB
wir darguf gelaft seingniissen, aus dieser dunklen Tiefe Michte in

uns selbst aufsteigen zu sehen, denen unser rational bewuBtes Wesen

nicht gowachsen isl. Was an Leidenschalt und Unvernunft aus
unbekanntlen Griinden in dag Menschenleben cinbricht, das gilt als
willkornmene Bestitigung dicser Lebensauffassung, und alle irratio-
nalen Neigungen der hentigen Wellansicht haben hier in der démo-
nischen Macht des UnbewuBten ihren willkommenen Sammelpunkt.
Lassen Sie mich nur an die Auswiichse der sogenannten Psveho-
Analyse erinnern, um dic bedenklichenl olgerungen zu lennzeichnen,
dic sich daraus ergeben kinnem.

Wenn ich Sinn und Wert dieser Hypothese mit Thnen ciner-

Betrachlung zu unterziehen versuche, so werden Sie nicht von mir
erwarten, dab ich den einzelnen Wendangen oder Anwendungen
der Hypolhese nachgehe. Das ist nicht meine Aulgabe, und ich
wiirde als der Laie, der ich in der heuligen Psychologic bin, kaam
das Recht dazu haben oder anerkannt fipden. Ich kunn die {rage
des UnbewuBten nur an dem Punkte aufnchmen, wo sie heute — in
dem eingangs angedenleten Sinne — von der empirisehen Wissen-
schalt der Philosophie als Problem itbergeben wird, und ich kann
von da aus versuchen, dies Problem allgememen philosophisechen
Uherlegungen einzutiigen.

Dazu gehirt in erster Linie eine methodologische Bosinnung,
die aber sogleich auch, wie es stels der Fallist, die sachliche Problem-
lage berithren muf. Denn man kann keine melhodologische Unier-
suchung anstellen, ohne von den Dingen zu reden, aul welehe
die Methode angewendet werden soll.

- Das ,,UnbewuBte”, von dem in diesem Zusammenhange die
RRede-ist, ist niemals eine Tatsache der Erfahrung, niemals der

Inhalt cincs Wahrnehmungserlebnisses: wire cs dies, so wiire cs ja_

bewulBt. Das UnbewufBite, von dem in der DPsychologie dic Rede

ist, bedeutet immer die Annahime eines Tatséchlichen, das wir -

nicht selbst erfahren, also cine. Hypolhese, und zwar eine solche,
die nicht in dem eigensten Sinne des Wortes verilizierbar ist: denn
wire es hinterher erfahrbar, so wire es wiederum nicht mehr das

Unbewulite. Das Moliv aber der Hypothese besteht in dem Be-

diirfnis der Erklitung der BewuBtseinszustinde, die wir erlaliren;
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wir greifen zu dieser Erklarungsweise, wo wir in dem Umkreise des
Bewulitseins selbst die Erklirung von dessen Erlebnissen nicht
finden kinnen, Ist aber so das T'nbewullle der Lnhalt einer nicht -
verifiziecrbaren Hypothese, so bleibt es uns auch seinem Wesen
nach unbekannt und unaussagbar. Wir kinnen es nur andeuten
durch Analogishezeichnungen «u den hewullten Zustdnden, die wir
damit auf irgend cine Weise in erklirenden Zusammenhang bringen
wollen. Was ein unbewuBtes Gefithl, was ein unbewufiter Trieb,
was eine unbewufite Vorstellung ihrem eigenslen Wesen nach sind,
kann niemand aussagen. Wir kitnnen immer nur andeulen, daf
wir damit ctwas meinen, was, wenn ¢s ins Bewulltsein trite, cine
Vorstellung, ein Trieb, ein Gefithl sein wirde, was aber dies doch
cben wirklich nicht ist.

Zweitens 18t hervorzuheben, dafl der Rickgeill aufl das Un-
bewubBte in der Psychologic nur dann erlaubt ist, wenn dic Annahme
physischer Zustinde und Verhdltnisse zur Krklirung der betref-
fenden bewuBten Erscheinungen in strikt nachweisbarer Weise
nicht ausrcichl. Das ist ecine sehr wesentliche und bedeutsame
Restriktion, welche der profusen und leichifertigen Anwendung
der Hypothese einen Riegel vorsehiebt, UnbewulBt ist ja an sich
auch die ganze kirperlichc Wirklichkeit mit Einschlull des orga-
nischen Leibes, sciner Zustiande und Tatigkeiten. Aber gerade dies
physisch Unbewufte ist nicht gemeint, wenn von der psycho-
logischen Hypothese des UnbewufBiten die Rede ist. Vielmehr muf
in jedem hesonderen Falle durchaus nachgewiesen weorden, dall zur
Erklirung der bewuliten Zustinde die Annahme des unbewulit
Physischen nicht ausreichi, ehe man dazu schreiten darf, von
unhewuften geelischen Zustanden oder Tatigkeiten anch nur hypo-
thetisch zu reden. Ein sehr interessantes Beispiel haben in dieser’
Hinsicht die ,,unbewuften Schiisse’ gebildet, welche lange Zeit
in der Theorie der Sinneswahrnehmung bei den Physiologen und
den Psychologen eine wichlige Relle gespielt haben. Insbesondere
war ¢s dic Entwicklung der Raumvorstellung, ihre zweifellose Er-
zichbarkeit durch die Erfahrung, welche die Mitwirkung der Spuren
friiherer Erlebnisse bei der Deutung des unmittelbaren Erlebnisses
nahelegte. Und ebenso schienen die ,,Lokalzeichen®™, die in der
"Raumauffassung dic entscheidenden Momente darbieten, als un-
bewulite Empfindungen minimaler Bewegungsantriebe fir die lin-
stellung des fixierenden und akkommnodierenden Auges den Wertvon
Priimissen in wnbewuBten SchiuBtéatigkeitcn zu bilden, In der Tat
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handelte es sich dabet um Schliisse, welche gemacht werden
wmiitbten, wenn der Vorgang cin logischer Prozef im BewuBtsein
wiire, Aber das ist er nun eben michi, und es ist sehr zu bedenken,
ob nicht die Annahme eines psychophysischen Mechanismus hier
geradeso weit zur Erklarung fihrt, wie bei der l.ehre von -der ein-
lachen Emplindung. Wie dort nanmlich an die cinzelne Nerven-
erengung obne alle analvtische Beaiehung rein synthetiscl die

besondere Empfindung als dic psychischie Begleiterscheinung (ich

michie mich méglichst kategorial indifferent ausdriicken) gesetz-
mialig gebunden ist, chenso gehirl in dem psychophysischen Me-
chanismas zu dem komplexen Gebilde sensibler und motorischer
Erregungszustinde der lastenden [land oder deg ,,in die Ferne
iastenden’ Auges gesctzmabig die Vorstellung bestimmter rdum-
licher Verhéllnisse. Das eine ist freilich so syathetisch und unbe-
greiflich wic. das andere; aber zur Einschiebung unbewufiter
SchlubBtatigkeiten ist darumn auch in dems einen Falle ebensowenig
geniigende Veranlassung wic in dem andern,

Ehen deshalb aber behialt nun dritiens das Unbewnufite in der
psyehologischen lypothess, gerade weil sie dessen physischen Cha-
rakter ausschlieBt, seine dancrnde Beziehunyg zv der reelischen Wirk-
lichkeil. Es bedeutet kein physisch UnbewuBtes; dies lotztere ist
uns ja durchaus geliufig und un Rahmen der geltenden Welt-
vorstellung problemlos. Das Neue aber i der psychologischen
Hyposthese 1st das seelisch Unhewnlite, vad obwohl wir, wie gesagl,
nicht wissen, was-cs selbst und an sich isl, se reden wir doch von
unbewuBten Vorstellungen, Gefihisn, Wollungen. Wir meinen,
wie gesagt, damit etwas, was, wenn es bewuBt wire oder wiirde,
sich irn BewuBisein als die bekannte Erscheinung cines Vorstellens,
Fiihlens oder ‘Wollens zu erkennen geben wiirde, und somit etwas,

was nach dieser potentiellen Brstimmung aliein charakterisiert.

werden kann. Inshesondere sind cinzelne unbewuliie psychische
Zustande immer nur bestimrnbar durch die Analogie zu bewulBten
psychischen Zustdnden, mit denen sie den Gegenstand, d.h. den
seelischen Inhalt gemeinsamm haben. Unsere Hypothese scheint
danach vorauszusetzen, dall dic seelischen Inhalle Gegenstand der
psychischen Funktion mit der Verschiedenheit sein konnen, wonach
diese Funktion entweder in bewufiLler oder in unbewuBter Tatigkeit
sich daran entfaltet.

Hilt man sich in dicsen methodolegischen Grenzen, so be-
schréinkt sich der Geltungsbereich der Hypothese des Unbewuliten,

—_
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soviel ich sehe, auf ein engeres Gebiet und braucht uns zunichst

nicht dic Sorgen zu machen, welche aus seiner ulerlosen Anwendung -

zu erwachsen drohten. Die Grundlatsache ndmlich fiir dic Anwen-
dung der lypothese des Unbewuliten ist der Zustand des erinner-
baren Vorstellungsinhalls in der Zwischenzell zwigchen seiriem
ersten Auftreten im Bewulitscin und seiner, sei es einmaligen, sei
es mehrmaligen Reproduktion darin. Was sind unsere Erinnerungen
in den Zsiten, wo wir nicht an sie denken ? IHe manchmal gewil
zu beklagende, gber im ganzen doch sehr gliickliche linge unseres
Bewulitseing bewahrl ung davor, alles, was wir als erinnerbar be-
sitzen, davernd prisent za haben. Die cinzelnen Momentke, wolche
den ,,5chatz’ unseres Gedachtnisses ansmachen, sind ja nur selten
i BewuBtsein, und es gehorl zur Okonomie unseres endlichen
Geistes, dall wir, die wir das Ganze zusamman niemals bewiltigen
kimnten, nur immer iiber cinen ganz geringen Teil davon zu ver-
fiigrn imstande sind.  Aber was ist nun dieser ganze Gedichtnis-
schatz in der Zwischenzeit, wo wir ithn nicht 1 BeswuBtsein haben ?
Er kann nicht nichts sein, da er sich bei jeder neuen Reproduktion
als vorhanden erweist. Allein welches ist dann dieArt seiner Wirk-
lichkeit * Nach der uns geldutigen Unterscheidung oder Allernalive
werden wir sagen, dicse Wirklichkeil miisse colweder eine phy-
sische oder eine psychische, in dem letzteren Falle dann naturlich
cine unbewult psychische sein. Kigentlich miBte nun die ganze
verwickelte Theorie des Gedachlmsse% aulgerolll. werden, um diese
Alternative zu entschaoiden.

Aber gerade diese Theorie finden mr m der hier verfolglen
Richlung auch heute noch bei den Psychologen gespalten, indem auf
der einen Scite die physischen ,,Spuren® oder , 1Yispositionen® im Ge-

Lirn, in den Ganglienzellen der grauen Substanz und ihren Verbin-

dungen, kurz alles dag, was man Iriiher die {dege materiales nannte,
fiir ausreichend gellen, die Talsachen des Gedéchtnisses zu erklaren,
auf dor anderen Seite aber dies bestritten und eine unbewubBie psy-
chische HRealitit der erinnerbaren Inhalte als unumngiinglich ansu-
nchmen behauptet wird, Digse Konlroverse zu entscheiden, traoe
ich mir nicht zu; aber ich habe den Eindruck, dal, solange es
sich nur um das ruhende oder passive UnbewuBte des Gediicht-
nisses handelt, man notigenfalls mit dem physisch UnbewuBten
im Gehirn auskommen kénnte.  Das ist oft auch von sclchen
behauptet worden, die demn Materialisrous grundsatzlich fernstehen.
Freilich maehen schon hier die Verbindungen zwischen den ein-

e
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zelnen” Bestandteilon des Gedéchlnisses rechl schwer zu iiber-
windende Schwierigheiten. Denn anch diese beharren und gind
die Bedingungen fiir die gemeinsame Reproduktion der cinzelnen
reproduzicrbaren Inhalte.  Aber diese Tnhalte gehiren, sofern sie
physisch lokahsiert sind, unter Umstidnden verschicdenen weit von-
einander collegenen Teilen des Gehirns an. Wenn also die Ver-
bindung, dic ihre spilere gemeinsame Reproduktion erklirt, in
ciner physischen Spar oder Disposition im Gehirn bestehen soll,
80 ist nicht anzunehmen, daf jede dieser in nnitherschbarer Menge
moglichen Verbindungen wrsprimglich im Gehirn angelegt sei; die
Natur kann nicht jede Wahrnchmung, die wir im Leben machen,
von vornherem in uns angelegt haben: vielmehr kann man der
Folgerung nichl entgehen, daf bei jeder Wahrnchmung, die eine
solche Verbindung helerogener Momente herstelit, wenn diese im
Gedédchtnis anfbewahrl werden und spatever Reproduktion fihig
scin soll, die entsprechende Verbinduag physisch neu entsteht. Wie
das geschehen und was es bedeuten soll, ist freilich aul keine Weise
und durch keine nioch so kifline Phantasie auszudenken. Allein die
Grenzen unserer Kenntnis der unendlich [einen Strukter des
Gehirns verbieten als cin asylum ignorantiae anch hicr, von einer
Unmébglichkeil zu sprechen. -

Bedenklicher wird es, wenn wir auf die tatsichliche Repro-
duktion des unbewnften Geddchtnisschalzes achten: sie vollzieht
sich bekanntlich nach allen miglichen Arten der Assoziation, und
diese bestchen nicht nur in rilurnlichen und zeithehen Berithrungen,
sondern in allen Formen sachlicher und sinnvoller Zusammen-
gehirigkeil. Und in diesen letzteren FFormen ist die Reproduktion
niemals aus den physischen Spuren zu erkliren, fir die es kein
anderes Prinzip der Anordnung und des Zusammenhangs geben .
kann, als das rawmliche Verhiltnis der Lokalisation im- Gehirns
Die raumlogen Bezichungen, worin der iiberwiegende Teil des Zu-
gammenhbangs zwischen den miteinander beharrenden und repro-
duzierbaren Momenten des Scelenlebens hesteht, verlangen cine
andere Art ihrer Wirklichkeit zwischen den verschicdencn Mo-
menten threr Bewultwerdung, und diese kann dann keine andere
sein ais die der unbewullen seelischen Existenz.

Noch entscheidendor endlich sind diejenigen Tatsachen, in
denen uns das UnbewuBte nicht mehr ruhend und passiv, sondern
bewegt und akiiv sich geltend macht. Wir kennen diese Aktivitit
des Unbewufiten auns solchen Fiallen, wo etwa cine Sorge, die wir
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durch unsere bewuBte Tiligkeit los zu werden, aus unserem un-
mittelbaren BewuBtsein mit Eriolg zu verdringen suchen, doch
immer wieder an die Pforte des BewuStseins pochl und sich nicht
abweisen liBit, -~ oder aus sclechen Tatsachen, wonach etwa die
Absicht, zu bestimmter Stunde aufzuwacheéen, die doch weit cal-
fernt ist, anch nur dem TraumbewuBtsein daucrnd gegenwirtig zn
sein, piinktlich zur vorgesetzten Stunde sich verwirklichl, — oder
aus der hartnickigen Wiederkehr von Wiinschen und Absichlen,
die wir iiberwinden wollen und, wenn wir zeilbweilig von ihnen
belreit zu sein glaubten, schlieBlich doch wieder mit unverdnderter
Machl in uns wirksam vorfinden. Vor allem aber zeigt auch unser
Vorstellungsleben in allen seinen schopferischen Tiligkeiten diese
stetige Mitwirkung des aktiv UnbewuBten. Wer redet oder schreibt,
der hat im BewuBtsein den dominicrenden Inhalt dessen, was i
zu erzeugen vorschwebt: aber alles Besondere, desscr er dazu be-
darf, muf} thm, von der bewuBten Absicht gerufen, dann doch aus
demn unbewufitcn Bestande seiner Vorstellungsinhalte zuflicBen.
Wir kénnten iiber diesen ganzen Bestand nicht mit der mehr oder
minder vollkommenen Sicherheit verfugen, wie es tatstichlich ge-
schicht, wenn diescr nur in triger Ruhe beharrté und nicht mit
seiner Aktivildt an dem Ablauf unserer bewubten Tétigkeit, beteiligt
wiire. Dies Insinander bewufiter und unbewuBter Funktionen ist
nun aber nur dadurch méglich, daff das, was wir unser Gedéclinis
nennen, nicht bloB ein zusammengekehrier Haufen von einzelnen
beharrenden Momenten ist, sondern vielmehr ein nach Sinn und
Verstand geordnetes Systen: und dies System ist aus der bhlof
rdumlichen Anlage der Spuren im Gehirn wiederum niemals zu
begreilen.

Deshalb haben wir auch allen AnlaB, die Tatsachen des Ge-
didchtnisses in der Reprodukiion durch die Annahme-der psy-
chischen Existenz unbewuBt beharrender Vorstellungsinhalte zu
erkliren. Und das frifft nicht etwa cine gelegentliche und begrenzte
Nebenerscheinung unseres seelischen Lebens, sondern dessen eigent-
lichstes und bedeutsamstes Wesen. Denn auf der Verbindung der
mm  jedem Momente nea aaftretenden Inhalte mit  dem- |
jenigen, was gus den fritheren Erlebnissen zu ihrer Aufnahme und
Bestimmung thnen entgegenkommt, — auf diesen Vorgingen der
Apperzeption beruht schlieflich die Eigenart des seelischen Ge-
schehens. An dem Element der Korperwelt mag die Bewegung,
die es erfdhrt, abilieBen, ohne seine Substanz zu dndern oder an
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thm zu beharven: — das seelische Geschehen berubt immer aut
einer Verkniiplung zwischen der Gegenwart und der ganzen Ver-
gangenheit des psychischen Systems, an dem es stattfindet.

So dirfen wir uns in der Tat der Annahme des psychisch
{'nbewnlten it Rirksicht anf diese Tatsachen des Gedidchlnisses
nicht entziehen, Aber wenn wir genau zusehen, was damit bowiesen
ist. so finden wir immer ein UnbewulBtes als ein NichtmehrbewuBtes.
Es ist immer etwas, was cinmal, wenn auch noch su flichlig,
irgendwie durch unser BewuBtsein gegangen ist. Dies Unbewulte
sl also niehts Fremdes, das mil ddmonischer Unbegreiflichkeit an
uns haftete, sondern stets ein cigenes, das in uns sclbst weiterlebl,
Befremdend 141 uns nur anter |'mslinden die Intensilid und Be-
deulsamkeil dieses Weiterlebens,  Wir erstaunen viellricht iiber
die Leuchtkraft cinor Ernnerung, dic nach langen, langen Jahren
plotzlich zum erstenmal wieder in unserem Bewulitscin wuftaueht.

- Oder wir erschrecken liber dic Kraft eines Wollens, das wir erloschen
glaubten und nun aul cinmal neu m unsg lebendig werden fithien.
Aher s0 lebhaft unsere Verwunderung daraber sein mag, so ist
doch alles UnbewuBte, das wir anf dicsem Wege In uns anzunehmen
veranlalt sind, ein einst BewulBtes und uns Vertrautes.

Ein zweilor, ganz andersartiger Bozirk unbhewuliter scelischer
Reahtéil scheint in dem weiten Umfang dessen vorzuliogen, was
wir in unserein urspriinglich bewaBten Lebensinhalt hinterher als
implicite enihalten und notwendig zugehorig entdecken, ohne es
vorher bemerkt und ausdrickiich im Bewulitsein gehabt zu haben,
Wir erértern das am besten an der Tland der Unterscheidung von
klaren und deutlichen Vorstellungen, wie sie namenllich von
Lememz ghicklich durchgefithrt worden ist, Danach gelten als klar -
snlche Vorstellungon, welehe fire dic Wiedererkennung ihres Gegen-
standes und scine Unterscheidung von allen andern ausreichen, als
deullich dagegen diejenigen, welche auch in bezug auf ihre einzel-
nen Teile und deren Verbindungsweise klar sind. Somit kinnen
Vorstellungen zwar klar, miissen aber deswegen noch nicht deut-
lich sein.  Wenn ich z. B. einen Menschen, dor mir gelegentlich
hegegnet isf, sowell aufgefalt hale, daB ich ihn aus ciner Menge
anderer heranszufinden vermag, so habe 1ch von ihm eine klare
Vorslellung.  Aber damit ist ¢s schr gul vercinbar, dal ich
nicht imstande wire, die einzelnen 7Ziige scines Gesichts, die
Farbe seiner Augen oder laare und &hnliches anzugeben,
Dann wire meine Vorstellung von ihm zwar klar, aber nicht
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deutlich.  Nun kiénnew wir aber in solchen Fillen oder ahn-
lichen die irfabrung smachen, dad wir hed gescharfter Avfmerksam-
keit. ohge Zuhillenahme irgend welcher andercn zur Vergleichung
herangezogenen Vorgtellungen in unserem anféinglich undeuthehen
Erinnerungshilile mit der Zeit die cinzelnen Bestandleile herans-
zubeben und inhalthich su hestionmen imstande sind.  Eine solehe
Vordeutlichung der anfangs nur klaven Erlebnisse ist doch mur
dadurch begreiflich, daR schon in der urspriinglichen Vorsiellung
alle jene Besonderheiten wmitenthaften waren. die wic erst nach-
traglich in das BewuBtsein emporzuheben vermochten. In solchen
Falle steckl tatsiichlich in dem Erlebnis mehr, als wir zenichst
bewult aufnahmen. Wer sich gegen die Hypothese des Unbe-
wuliten so weil wie maglich sperren will, wird vielleieht  diesen
Talsachen gegenitber, wie bei den sog. Nachwahrnehmungen
dic Uberlegung geltend machen, dab alles dasjenige. was wir
hinterher in unserer Vorstellung aufzufinden vermagen, doch bei der
Walirnehmung schon, wenn auch nur ganz flichtig, durch das Be-
wulBtsein gelauien sein moB, um dann nur schnell wieder vergessen
und erst mithsam zur Beproduktion gebrachl zu werden. Wolile man
sich diese Erklirung sm eigen machen, so bravchte man ja freilich
micht anzunchmen, dall bel der Wahrnehmung mehr in nns ge-
schelien isl, als wir im BewuBtscin haben: aber dann hiilten wir
darin ja nur einen Fall des Geddchlnisses und kdmen auf ungere
friihiere Betrachiung des unhewubBten RBeharrans der zeilweilig ver-
gessenrn Momenle zurtick,

Indem ich es dahingeslells sein lasse, ob man damit goegen-
ither jener Verdeutlichung der Wahruehmungen iiberall auskommd,
mochte ich im Sinne von Lersxiz sul anderc Apperzeptinnen hin-
weixen, die sich in der Walhrehmung vollziehen nnd dem UnbewuB-
tea eme neue Bedeulung zu geben geeignet sind. Wir setzen baim
Watirnehmen selbst die rinmlichen und zeitlichen Komplexe von
Empflindungen stets zugleich in Peziehung 2z den natiirhehen
Kategorien der Inhidrenz wnd der Kausalitat, Wir gliedern die
¥ille des Empfundenen je nach ihrer rdumlichen und zeitlichen
Ordaung in die Yorstellungen von Dingen mit ihren Eiganschaften
und von Vorgangen der Wechsels solcher Eigenschalten, Bei dieser
Formung des Erlebten zu den Dingen und dem zwischen ihnen
stattlindenden Geschehen sind wir uns aber dieser Kategorien
selbst als der abstrakien Formen der Verkniipfung keineswegs
bewuBt. Diese ganze Geslaltung der Empfindnngen zur Umwelt
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pragL 31011 in den bpr&f‘hh(’hen Vorhaltmbben des Huhatantns ALY
\\enden wir an, ohno uns ihrer al% soleher imd in det‘ \hg(]nbthmt :
von dem Empfmduncrbmbalt der darch sie verkniiplt wird, he-
wullt zu sein. Wenn wir nun hinterher in der Reflexion aul das,
was wir beim Wahrnchmen gelan haben, uns diese Kalegorien,
soi es in ihror duBeren sprachlichen oder ihrer inneren logischen
Gestalt ausdriicklich zum BewuBtsein bringen, so verdentlichen
wir uns damil unser eigenes Tun und bringen uns etwas zum Be-
wubtsein, was darin enthalten, aber nicht zum gesonderien Be-
wulBlsein gekommen war, In diesem Falle ist auch nicht die Kin-
rede moglich, daB diese urspriinglich unbewulten Formbestand-
1eile der Wahrnehmung in dem Momenle des Erlebens bewufit
gewesen und dann nur vergessen wiren, bis die Reflexion sie neuer-
dings hewuflt machte. Hier missen wir vielmehr ancrkennen,
daB tatsichlich in der Wahrnehmung von vornherein unbewult
die logische Struklur enthalten war, die wir uns erst im wisscn-
schaltlichen Denken deatlich machen.

Ahnlich koénnen wir psychologisch eines der Argumente
deuten, welche Kaxt lir dic Aprioritil der Raumanschauung
und der Zeilanschauung ins Feld gefihet hat: daB ndmlich in jeder
einzelnen Wahrnchmung von Raum- oder Zeitverhiltnissen bereits
immer die Vorstellung des einen unendlichen Raumes oder der
cinen. unendlichen Zeil als Voraussetzung enlhalien sel.  Jede
erlcble RaumgroBe oder Raumbezichung ist endlich und deshalb
durch anderc Raumgebilde begrenczt, die mit ihr zusammen als
Teile demselben einen Raum angchéren. Aber von dicsem emen
unendiichen Raum wissen wir in der Wahrnchmung nichls, er
solbsl isl niemals ein Gegenstand des Wahrnchmens, und or ist
auch nicht durch cine endiose Zusammensctzung aus den endlichen
Riumen zusammenzuflicken; or ist nur die in allem Roaumwihe-
nehmen gleichmiBig zugrunde liegende Voraudsetzung. Deshalb
ist dic Vorstellung dieses einen unendlichen Ranmes (zu der aoch
durchaus nicht alle Menschen gelangen) wiederwn nichts anderes
als die bewuBte Verdeullichung eines in den Wahrnehmungen -
uvabewulit enthallenen Bestandteils.

Aber das Gebict dieser zweiten Art unbewuBi psychischer
Realitit ist noch viel umfangroicher. Es ersireckt sich auf alles
dasjenige, was wir aus irgend welchen gegebenen oder geselzlen
Vorstellungsinhalten als notwendig damit gegeben und dazu
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gehdrig abzuleiten imstande sind. Wenn wir den Begrifl des
ebenen Dreiocks definiert haben. so gehdrt zu seinen Eigenschaften
implicite, vbwohl micht in den Momenten der Delinition ausgespro-
chen, die’ Gleichheit sciner Winkel mit zwel Rechten. Indem ich
die Figur konstruicre, habe ich unbewuBt alle dic Eigenschaften
und Gesetzmalligkeiten mitgesotzt, welche in ihrer Eigenart ent-
hallen sind, und die mathematische Untersuchung, welche dicse
GeselzmniBigkeiten aunseinanderlegt und cinzeln ausspricht, ist
nichts als dic Verdeutlichung alles desjenigen, was in der zwar
klaren, aber noch undeutlichen Konstruktion des Begrilfes sach-
licl: gegeben war. ' :

Damit berithren wir eine auBerordentlich bedeutsame Art des
Verhiiltnigses zwischen demr BewuBten und dem Unbewuften in
unserm Seelenleben, Es zeigt sich, dafl dessen Taligkeiten als be-
wuble an sachliche Zusammenhinge gebunden sind, die crst von
der gereiften Reflexion aus der urspriinglich unbewuBten Art,
worin wir sie vollzichan, 1 das BewnBtsein erhoben werden. Die
Beispiele, dic ich anfitliote, grhiren zu dem Umkreise dessen,
was man in der Erkenntnistheoric seit LEIBN1Z und Kaxt als
das -Apriori bezeichnet.  Philosophisch betrachtet, werden dieze
Zusammenhiinge sachlicher Natwendigkeit als cin logisches | Gal-
ten bezcichnet, bei dem nach der Art seines mrlaphysischen
Bestandes nicht gefragt werden soll: psychologisch belrachtet —
und anch diese Betrachtung ist neben der philosephischen ndtig,
weil die Erkenntmsse schiieBlich eben doch als seelische Tat-
sachen wirkhich sind — psychologisch betrachtel, ist das a priori
Geltende in allen Fiillen ein unbewuBter Bestandteil des empirischen
Erlebmisses, der erst dureh die bewnlte Reflexion herausgearbeitet
werden muB. Pamit aber zeigt sich, dafl dies im Erlebnis implicite
e priori Lnthaltene dem individuellen BewuBtsein nur deshalb
" angehéren kann, weil dicses eine héhere nnd allgemeinere Goeselz-
maBigkeit, eben die der sachlichen Notwendigkeiten, in sich trigl.

Fragen wir nun, wie cin sylches Verhiiltnis zu denken jst,
so woeist uns die empirvische Betrachtung auf das soziale Leben;

hier erwiichst das individuelle BewuBtsein immer nur anf dem:

Grunde eines seelischen Gesamtlebens in demn engeren oder wei-
teéren sozialen Verbande, dem os mit seiner ganzen Entwicklung
angehtrt. Tm allen Lebensformen, in die dag Individuum hinsin-
wichst und die cs aus dem Gesamtleben tbernimmt, slecken jene
sachlichen Nulwendigkeiten als der Erlrag vieler bewuBter Titig-
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ketlen in ciner wibewnBten Konzentratiou, die erst in jedem cin-
zelnen Falle immer wieder \-'011:(lem individuellen BewuBitsein
aufgerollt werden mufl. Der grofie Herd fiir diese ganze Entwick-
lung; ist die Sprache, und sic ist deshalb auch diejenige Erschei-
nung, worin,das cigenartige Verhillnis des BewuBten zum Un-
bewuBten seinen stirksten Ausdruck findet. Alle eingelnen Wiirter
und alle Formen der Sprache sind getrdnkt mit einer Fille von
Bestimmungen, von [einen Bezichungen, die durchaus nicht aile
ber dem jedesmaligen Gebrauch zur hewullen Anwendung kommen.
Uberall schwoben Oberténe und Unterténe, feine Anklinge be-
sonderer Bodeutung mit, die implicite sum Sinne der Rede gehiren,
und obwolll es vollig ausgeschlossen ist, dafl alles Einzelne davon
seinen gegonderben Ausdruck fande, so ist doeh, dies der gewaltige
Eindruck des Sprachlebens, dal dic derselben Sprache Zugehorigen
sich gegenseitig vollstindig zu verstehen vermogen. Es ist nur
moglich dadurch, dal in der Sprache ihr gemcinsames Gesamt-
leben seinen Ausdruck gefunden hat, und da8 in jedem Individuum
diese unbewuBten Zugehorigkeilen des bewuSten -Ausdrucks aud
gleiche Weise hervorgerulen und der BewuBtwerdung entgegen-
gefihrl werden.

Uber dics sprachlich ausgeprigte Gesamthcwuﬁtsc-in}_hinaus
haben wir empirisch keine Vorstellung von dem Verhiiltniz des
individuellen. BewuBtseins zu jencn unbowuBten Notwendigkeiten,
die es mit seiner Reflexion auf dem Grunde seiner eigenen bewublten
Funktionen aufzufinden vermag. Wenn die logische oder transzen-
dentale Betrachtung das Gelten jener sachlichen Nojwendigkeiten
auf efn ,,BewuBtsein tberhaupt™ zuriickfiihrt, so ist das nicht mehr
eine psychologische und darf anch nicht eine metaphysische Hypo-
ihese sein. Freilich liegt cs den Gewohnheilen des empirischen
Dbenkens nahe, solche sachlichen Nolwendigkeiten, die sich als
unbewnuBte Bestandteile des emnpirischen EinzelbewuBtseins ynit
eincr in allen gleichen GesetzmiaBigkeit anfweisen, anf ein iiber-
individuelies BewubBtsein zu hezichon, das sich zu allen maglichen
individusllen Seelen &hmlich verhalten sollte wie das soziale
Gesamtbewulitscin zum  IndividualbewuBtsein. Aber zu dieser
metaphysischen Ausdeutung der Hypotliese des Unbewufiten fehlen
- unserem empirischen Denken zureichende Grinde. Wir diiefen cine
solche Betrachtung nur als elnc Analogie ansehen, mil der wir die
Rétsel deslogischen Geltens uns einigermafen vorstellig zu machen
versuchen.

Sitzungsberichte d. Heidelb, Akademie, phil -hist. iK). 1914, 4, Abh, .2
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Kehren wir von dicsem philosophischen Aushlick zu dem empi-
rischen BewuBtscin und sememn Verhaltnis zum UnbewuBten zn-
riick, so sehen wir in diesem zweiten Reiche des UnbewuBten, das -
wir anzunehmen geniiligt sind, jedenfalls mehr ein Uberbewuft-
sein, d. h. etwas, worin das Bewultgeln iiher sich selbst hinaus-
deutet zu Beziehungen und Zusammenhingen, die ithm seibst als
letzte Voraussetzungen xugrunde liegen, wihrend in der ersten Reihe
der Tatlsachen, die ich Thnen vorfihren durfte, das Unbewulite
mehr den Charakier des UnterbewuBiseins an sicl teng, 4. b ciner
Masse seelischer Realilat, die, urspriinglich im BewuBisein erzeugl,
zeitwei'lig in den unbewuliten Zustand herabgesunken ist, um nur
gelegenllich wieder die anfangliche Helligkeit zurickzugewinnen.

Gleichviel aher, b als UberbowuBtsein oder als Unterbowoit-
sein, jedenfalls muBl das UnbewuBle als ein bedeulsamer, die
ganze Bewogung des BewubBtseins durchziehender Bestandteil des
Seelenlebens angenommen werden, und wenn gerade dic Psycho-
logie als empirische Wissenschaft nicht ohne diese Hypoihese
auskonmen kann, so tragt es sich, wie diesc mit unseren Begriffen
von der Seelc und dem seelischen Leben sich vertrdgt. 'Wir brauchen
dabei nicht aul die wmetaphysischen Schwierigkeiten im Begriffe
des Seelenwesens oder der Seelensubstanz cinzugehen; die empi-
rische Wissenschaft hat sich ja ldngst daran gewihnt, cine ,,Psy-
chologie oline Seele® zu sein. Aber sie bedarf deshalb um so mehr
einer genauen Begriftshestimwung der scelischen Evscheinungen,
welche den Gegenstand ihrer Forschung bilden sollen: denn mit
der blolen Verwandlung aus der substantivischen in die adjekti-
visclie Ausdrucksweise ist ihr nicht geholfen. Nun war aber gerade
das Ergehnis der geschichtlichen Umgestaltungen, welche der
Seelenbegrifi in der ruropéisehen Wissenschait gefunden hal, die
Gleichsclzung der seelischen Phinomene mit den |, Tatsachen des
Bewufitseins'’,

Die uralle animistische Vorstellung von der Seele, die wir hei
allen Volkern finden, bedeutcie die Zusammenfassung einer
Lebenskraft und eines Tridgers der Bewulilheitsfunklionen. Der
gespenstige Doppelginger des Leibes, der diescn voritbergehend im
Schlaf und dauvernd im Tode zu verlassen schien, nahm mil sich
ebensoschr die spontanen Bewegungen des Leibes wie die Anzei-
rhen von jenen Vorgangen des Vorstellens, des Fithlens und des ..
Wollens — zwel Gruppen von Tatigkeiten. dic in dem Charakter
des Sinnvollen und des ZweckmiBigen zusammenkamen. Diese
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Verknipfunyg der beiden Momente des Seelenbegrifls, die wir z. B,
nock bol Poaton in ganz naicer Weise sich darstellen schen, ist
nun abec mut der gepauvercn Erforsclwag und begrilflichen Kla-
rung aiche und wehr auseinandorgegangen. Schon die aristotes
lischie Dreiieilung von vegetativer, animaler und humaner Seele
zeigt diose Tendenz, obwold in dem Mittelgliede, der animalen
Seele, noch die Gemeinsamkeit der beiden Maomente spontaner
Beweynng und  sinrdicher Vorsiellungsfihighkeit aufrechterhalten
ist, wahrend die vegelative Secle bloR woch Lebenskraft und die
humane ledigheh Bewubiselnshmhtiom bedeutet.  Zar vollkom-
mepey Trenmimy st es dann ian Neuplatonismus gekommen, wo
die nicdrre Sesle villig der Karperwelt apgehdet und die hihere,
der Geistoswelt zugekehrie, lediglivh aus BewnBtseinsiatighkeiion
besteht. Mit aller SchirofTheil st endlich die Scheidung von Lebens-
kraft und Seele als BewuBitseinstriger in der miitelalterlichen
Pevclologie, besonders von don Mystikeen von St Vietor, durch-
gelithet worden. Sie bildet hier den schirfsten Ausdruck des meta-
physischen Dualismug von Koérper and Geist, und die Yerhindung
von Leib und Seele im Wesen des Menschen gilt deshalb als das
anbepreiflichst e aller Wunder, dureh das Gott bewicsen habe, dafi
tun pichls numiglich ¢/,

CGeqan o diesen Verbiltnissen hat Descarres den Begrill
dve Secle als des hownBien Wesens in die mederne Philosophie
eingefubet, Br scheidet bekannilich die ganze Welt der endlichen
Substanzen in zwel prinzipiel villig veneinander getrennie Sphiren:
die res extensae und die res eogitantes, und dic Begrindvog seiner
Erkepuinisthenrie und Metaphysik geht von der Grandiaisache
der Scihstgewifheit der Secle als res cogitans aus. £s verleitel zu
Irrtitrnern, wenn man DescarTes’ Begriff dor cogitatio (nder des
peacery im Deutechen mit | Denken™ aibersetzt, was eine viel engere
und zngespitzde Bedeutung hat. Was DrscarTEs unier cogitatio
verstanden lalon wollte, hat er mebrfarh durch Aufzilhlung der
einzelnen Ueispiele wie Zweifeln, Bejahen, Verneinen, Regreifen,
Wolien, Verabschoueu, Einbilden, Lwpfinden nsf. nmschrichen.
Uber day Geweinsame aber, das alle diese Mannigfaltigkeiten im
Begrific des cogitare zusammenzulassen erlaubt, sagle er: cagi-
tationis nomine intellego dla omnia, quae nobis conscits in nobis
fiuni, guatenus eorum in nobis conscientia est, wnd dafir haben wir
eben im Deuischen kein anderes Wort als BewuBtsein. Obwohi
nun der yossichtige wnd umsichiige Philoseph in den letzten

g
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Worten dicser Definilion (quatenus usw.} sich die Mdglichkeit
nffenzubalten scheint, daf in ,,uns”, d. h. den aus Secle und
Leib zusammengesetzien Wesen, jene einzelnen Funktionen auch
als nicht bewulte vorhanden sein kénnten, se gilt shn doch fir
die Scele (mens oder antma) die ecogilatio derart als das Grund-
attribuat, dafl in ihr kein Zustand und keine Tatigkeit moghich ist,
die nicht eine Modifikation der cogitatio wire: geradeso wie am
Korper, der ausgedehnten Substanz, kein Modus vorkommt, der
nicht seinem eigentlichen Wesen nach ansgedehnler Natur wiire,

Dies war nun der Grund, weshalb die Cartesianer in dein Streit
iiber die cingeborenen Ideen gich so ungern zu der Zuflucht aunf die
Annahine von deren unhewulter Iixislenz verstanden: denn damit
wiren der Scele Zustinde zugeschriehen, die threm Attribul, dem
BewuBtsein, widersprichen, Und so ist es bis auf den heutigen Tag
itherall da, wo man in dem Bewultsein das Gatlungsnierkinal
des Seelischen zu besitzen meint. Diese Identifikation von Scele
und Bewulitsein, die auch in unserer alliaglichen Sprache uns
vollig geliufig ist, wird fiir den Psychologen fast unvermeidlich,
wenn er das Gebiet seiner Forschung gegen die ibngen Wissen-
schaften abuusterken versucht. Die In der herrschenden Well-
voratellung bestehende Auffassang ven der lotalen Verschieden-
heit der beiden Erfahrungsgebicle, des Korperlichen und des
Seelischen, mufl doch dabei aus jhrer Unbestimmtheil. zur begriff-
lichen Klarheit gebracht werden. Man tut das gern, indem man,
wie es zuerst Locks nach DEscartis gelan hat, jene beiden
Welten der cogitatio und der extensio auf zwei verschiedene Er-
kenntnisweisen, die innere und die duBere Erfahrung, bezieht.
Aber wie will man diese voneinander anders als wiederwm durch
ihre Gegenstande unterscheiden ? Fier empfichlt sich die [rither
von Foarvast und neverdings von MUxstrRBERG baloute Tat-
sache, dal die Erfahrungen des inneren Sinnes, die seclischen Lr-
lebnisse, immer pur e oin Subjekt, die Erfohrungen von dey
kirperlichen AuBenwelt dagegen (imi Prinzip} fir eine Vielhril
vor Subjekten gegeben sind. Von meinem Innenlchen kinuen
alle anderen Subjekte nur aul dem Umwege durch &ubere,
imbliche Erfahrong ctwas wissen. Das scheinl zu bedeuten, dab
dem Gegenstand der inneren Erfahrung, der scelischen Wirklich-
keit, cine unnmiticlbare und direkte, dagegen der Kirperwelt nur
eine miltelbare und indirekte Beziehung zum Bewublsein zu-
kommt. So ist ¢s denn auch die gelaufige Vorstellungsweise, dab
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die Gegenstinde der #uBeren Erfahrung, die Kérper, eine Wirk-
lichkeit besilzen, die vorn BewuBtsein nicht abhangig ist, dal dasg
Bewultwerden fiir sie elwas Zufdllizes ist. Sie sind wirklieh {suo
denkt man), auch wenn sie nicht Inhalt eines Bewufitseins sind;
dagegen die Inhalte der inncren Lrfahrung, denen die Bezichung
zgumn. Bewultsein wesentlich ist, sind nur wirklich, insofern sie be-
wuBt sind. :

Das ist eire noch lieute in weitesten Kreisen geltende Vor-
stellungsweise. Von ihr aus bestimmt man die Psychologie als die
Lehre von den Zustdnden und den Titigkeiten des BewuBtseins,
und wenn man diese methodologische Definition, wic es sich leicht
amstellt, in eine metaphysische verwandelt, se bestinmi man da-
mit das Seelische als das ¢o ipso Bewulile. Zur Aufrechierhaltung
dieser Auffassungsweise trigt viel dor Umstand bei, dal der car-
tegianische Dualismus trotz mancher Wandlungen seiner meta-
physischen und sciner erkenntnistheoretischen Bedeutung in der
uns allen geldufigen Untecscheidung von Natur und Geist noch
iinmer Besland hat. Er ist auch der kritischen Philosophie in ihver
Entwicklung durch den Einbruch des Spinozismus aufgeimpft
worden, und obwohl wir selion bei Gogrie lesen: | Natur und Geist,
st spricht mwan aiekt zu Cheisten®™, so st uns dach dies Warlpaar
m den mannigfachsten Verhaltnissen geldufig. Noch immer reden
wir z. B. von dem Gegensatz von Natur- und Geisteswissenschalten,
nhwohl die Unzulanglichkeit dieser antiquierlen Einteilung jedes-
mal nen erwieser wird, wenn man zeigh, daBl eine Wissenschalt,
die gewdhnlich der einen Grappe zugeteilt wird, roil nicht minder
gutem Rechte auch der andern zugewiesen werden kann.

Wer aher diese dualistische Vorstellungsweise, die uns allen
tief im Bluie steckt. mit. voller Konsequenz aufrechterhilt, der
darl die Hypotiese des Unbhewulten nicht mitmachen. Er kennt
nur bewubBte Seelenzustinde, und die unbewufilen Zustinde, zu
deren Annahme ihn die Erklarung der bewullten ndtigt, sind fir
ihn nur Leibeszustinde, Hirnzustinde. 3o finden wir es z. B, bei
dem kiirzhich verstorbenen ¥rippricnm Joor. der neben THEODOR
Lipps der schirfste Donker unter unsern Psychologen war, und der
in seinem Lehrbuch das gewaltige Material derheutigen empirischen
Psychologic mit der grioBten Klarheil begrifflich durchgcarbei-
tet hat. '

Wenn maun aber, wie es bei den Psycholugen mehr und mehr
sich durchzusetzen scheint, die Beweiskraft der Argumente, von
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denen ich die hauptsdchlichslen entwickelt habe, anerkennt und
sich zu dee Annahme unbewuBter seelischer Realititon beguemt,
so wird man biernach nicht wmhin kionnen;, die iberlieferten
Begrilfshestimmungen des Seelischen und die metaphysischen
Vorausscizungen, unler denen sie stehen, zu revidieren. Die Gleich-
sctzung der Gegensatzpaare einerseils des BewnBlen und des Un-
bewuliten und andererscits des Seelischen und des Kérperlichen
mubB aulgegeben werden, sobald die Existenz des unbewulit See-
lischen zugegeboen wird. 1reilich bleibt, wic wic geschen haben,
dag seelisch UnbewubBte als cin Niehtphysisches doch in einer
gewissen Analogie zu dem BewubBten, es ist ein polentie]l Bewuf-
tes, ein nicht mehre oder noch nichi Bewulites, Deshalb wird man
nicht daran denken diirfen, dics Unbewulte ctwa, wie rs anden-
tungsweise wohl aurh schon versucht worden ist, als etwas Drittes,
als cin Zwischenreich zwischen Kérperwell. und Bewultseinswelt
einzuschieben oder beiden in sogenannt monislischer Weise unter-
zuschieben,

Fs geniigt mir, Sic bis an die Schwelle dieser metaphysischen
oder, wenn Sic wollen, metapsychischen Fragen zn fithren, Fir ihre
Losung wird es vor allem daraul ankommen, die Stellang des
ndividuetlen Bewutseins, das fiur uns den Aunsgangspunkt dieser
Untersurhungen zu bilden pilegte, einerscils zu der leiblichen Wirk-
lichkeit, andererscils zum Gesamtbewultsein, d.h. zuro Unterbewnll-
ten und zum UberbewuBien, mit Riicksicht auf den ganzen Umkreis
der seelischen Jrfahirung von neuem zu analysiercn, Dus aber
kann nur in allgemeinen philusophischen Theorien und zulslzt aus
erkenntnistheoretischen Gesichtspunkten geschchen, Gerade dies
Beispiel aber st geeignot, die intime Stellung zur Philosophie er-
kennen zu lassen, welche die Psychologie auch nach ihrer Versclb-
stindigung zu einer empirischen Wissenschaft cinnimmt und hniner
einnchmen wird. Thre Ablosung aus demt Mutterhause erfolgl am
spitteston und, wie ~3 aeheint, win schmerzhaftesten: aber unter allen
besonderen Wissenschaften isl sie dicjenige, welche duvch ihre
eigenen P’robleme am unmittelbarsten auf die Philosophie zurick-
gewiesen wird, und sugleich dicjenige, bei deren lalsdehdichen Fin-
sichten die Philesophic am mewsten sicly i ahre Aufgaben Materiul
zu holen hat.
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